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Jarasbirosagi titkarként tobb mint két és fél éve foglalkozom végrehajtasi tgyekkel, ahol - ugyan nem
tomegesen - de szép szammal fordulnak el6 adosok altal el6terjesztett végrehajtas felfiiggesztése iranti

kérelmek.

A birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi Llll. torvény (Vht.) ,,A végrehajtas felfliggesztése” cim alatt a
48. §-tol az 51. §-ig bezarolag szabalyozza a végrehajtas felfiiggesztését. Végrehajtas felfliggesztése
iranti kérelmet a végrehajtdst kérd, a zdlogjogosult és az ados is eléterjeszthet. A kiilonbség a harom
kérelmezé altal eloterjesztett kérelem vonatkozasaban abban rejlik, hogy egyrészt a birdsagnak
kotelezéen fel kell-e fiiggesztenie az eljarast vagy van-e mérlegelési lehetdsége, masrészt kiilonbséget
jelent az is, hogy a kérelmezdnek mit kell bizonyitania, igazolnia ahhoz, hogy kérelme ne keriiljon

elutasitasra.

A jelen cikk az ados altal a Vht. 48. § (3) és (6) bekezdésébe foglaltak alapjan eléterjeszthetd
kérelmekkel foglalkozik, roviden érintve a végrehajtast kéré és a zalogjogosult altal eléterjesztett
kérelmeket is annak érdekében, hogy jol érzékelhet6 legyen az a kiilonbség, ami a kiilonboz6 felek altal

el6terjesztett felfliggesztés iranti kérelmeket megkiilonbozteti egymastol.

A Vht. Nagykommentarban foglaltak szerint ,a felfliggesztés olyan eljdrdsi cselekmény, amit valaki,
valamely, a térvényben, jogszabdlyban meghatdrozott szerv, szervezet elrendel. A felfiiggesztéshez
dontés sziikséges, a felfiiggesztés a dontés kovetkeztében szakitja meg az eljdrdst. Akkor is donteni
kell az eljdrds felfiiggesztésérél, ha egy kiilsé objektiv koriilmény miatt kell az eljdrdst megszakitani,

mivel a jogi szabdlyozds a dontésen keresztiil teremti meg a kiilsé kériilmény eljdrdsi relevancidjdt.”

1. A végrehajtdst kéro altal el6terjesztett felfiiggesztés iranti kérelem:

A Vht. els6ként a végrehajtast kér6 altal el6terjesztett felfiiggesztés iranti kérelem vonatkozasaban

tartalmaz rendelkezéseket. E korben kimondja, hogy a végrehajtast foganatositd birosag koteles a



végrehajtast felfiiggeszteni, ha ezt kivanta a végrehajtast kér6, és a felfiiggesztés masnak - 6nallo
birosagi végrehajté - a jogat nem sérti (Vht. 48. § (1) bekezdés). Ebben az esetben a birésagnak tehat
nincs mérlegelési lehetésége: ha a felfliggesztés masnak a jogat nem sérti, a végrehajtast fel kell
fliggesztenie, hiszen a végrehajtast kéro - az ligy ura - ezt kérte. Mérlegelési kotelezettsége ugyan nincs
a végrehajtast foganatositd birésagnak, azonban ha tébb végrehajtast kéré van, Ggy meg kell vizsgalni a
felfliggesztés hatasat a tobbi jogosultra is. Ezen vizsgalati kotelezettség miatt tartozik a

felfliggesztésrol valo dontéshozatal a birosag és nem az 6nallé birdsagi végrehajto hataskorébe.

2. A zdlogjogosult altal el6terjesztett felfiiggesztés iranti kérelem:

A zalogjogosult szintén olyan helyzetben van az eljaras soran, hogy az altala eléterjesztett kérelemre a
birésagnak mérlegelés nélkiil fel kell fliggesztenie a végrehajtast. A Vht. 48. § (2) bekezdése szerint,
ha a zalogjogosult a 114/A. § (1) bekezdése, illetve a 140. § (6) bekezdése szerinti kérelmet terjesztett
el6, a kérelem beérkezését koveté 3 munkanapon beliil a birdsag a végrehajtast felfiiggeszti. De mi is
az a 114/A. § (1) bekezdés és a 140. § (6) bekezdés, amely alapjan ilyen révid hataridén beliil a

birosagnak fel kell fliggesztenie a végrehajtasi eljarast?

114/A. § (1) bekezdés: A zdlogjogosultnak a 114. § szerinti értesités kézhezvételét koveté 15
munkanapon beliil eléterjesztett kérelmére a végrehajtdst foganatosité birésdg a soron kiviil
meghozott végzésével megallapitja a zdlogjogosult kielégitési jogdnak megnyiltdt, és
engedélyezi, hogy a végrehajtdsi eljdrdsba bekapcsolodjék, ha a zdlogjoggal biztositott kdvetelés
jogalapja és 0Osszegszerlisége - 6ndllo zdlogjog esetén a jogalap és az Osszegszerliség - nem

vitatott.

140. § (6) bekezdés: A végrehajté a becsérték kozlésével egyidejlileg tdjékoztatja a
zdlogjogosultat arrdl, hogy a zdlogjogbodl fakadd igényét - ha az alapligyben nem végrehajtdst
kéré - végrehajtdsi eljdrds sordn érvényesitheti, és az erre vonatkozo kérelmét az értesités

kézhezvételét kdveté 15 munkanapon beliil kell bejelentenie a végrehajténdl. A végrehajto a



kérelmet haladéktalanul, de legkésébb annak kézhezvételét kéveté munkanapon tovdbbitja a

végrehajtdst foganatosité birésdagnak.

Amikor a végrehajté az ados tulajdonat képezd ingosagot, illetve ingatlant foglal le, errél értesitenie
kell a lefoglalt dolgon zalogjoggal rendelkez6 jogosultat annak érdekében, hogy a végrehajtasi eljarasba
valdé bekapcsolodas iranti kérelmét eléterjeszthesse. Az értesitésnek azért van nagy jelentésége, mert a
zalogjogosultnak az értesités kézhezvételével nyilik meg a lehet6sége arra, hogy 15 napon beliil
zalogjogbol fakado igényét érvényesitse. Amennyiben a birdsag a zalogjogosultnak a végrehajtasi
eljarasba torténdé bekapcsolodas irant el6terjesztett kérelmének helyt ad, Ggy a zalogjogosult a
végrehajtast kérd jogallasaba keriil, egy kiilon végrehajtoi ligyszam alatt 6nallé végrehajtast kérévé
valik, amely eljarasnak ugyanaz lesz az addsa, mint amely eljarasban a zalogjogosult a bekapcsolddas

iranti kérelmét elGterjesztette.

3. Az ados altal el6terjesztett felfiiggesztés iranti kérelem:

A gyakorlatban a legnehezebb megitélés ala az adosok altal eléterjesztett felfiiggesztés iranti kérelmek
tartoznak, tekintettel arra, hogy ezekben az esetekben a birdsag mérlegelési jogkorrel rendelkezik,

amelynek soran nemcsak az adosok, de a végrehajtast kérdk érdekeit is szem elétt kell tartania.

A Vht. 48. § (3) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik az ados altal eléterjesztett felfiiggesztés

iranti kérelemrél:

48. § (3) bekezdés: A végrehajtdst foganatosito birésdg az adés kérelmére kivételesen akkor
fliggesztheti fel a végrehajtdst, ha az adds a felfiiggesztésre okot add, méltdnyolhato
koriilményt igazolta, és az addst a végrehajtdsi eljdrds sordn kordbban nem sujtottdk

rendbirsdgeal.



Az ados kérelmére tehat csak kivételesen van lehetdség a végrehajtasi eljaras felfliggesztésére és csak
akkor, ha az adods a felfiiggesztésre okot add, méltanyolhato koriilményt tud igazolni. Hiaba igazol
azonban az ados méltanyolhato koriilményt, ha korabban mar rendbirsaggal sUjtottak. Ez ugyanis kizaré
ok, amelynek fennallasa esetén a felfiiggesztés iranti kérelmet el kell utasitani, ezért a birdsag el6szor
azt vizsgalja meg, hogy sujtottak-e az adost rendbirsaggal. Tekintettel arra, hogy a Vht. 45/A § (1)
bekezdése értelmében a rendbirsagot a végrehajtast foganatosito birdsag, tehat az a birdsag szabja ki,
amely mellé az eljaré onallo birosagi végrehajtot kinevezték, és a felfliggesztés iranti kérelmet is a
végrehajtast foganatositd birosag biralja el, rovid (ton meg tud gy6zddni arrdl, hogy sUjtottak-e az

adost rendbirsaggal.

Ezt kovetéen - amennyiben a végrehajtasi eljaras soran rendbirsag kiszabasara nem keriilt sor, - a
birésagnak azt kell vizsgalnia, hogy az adoés hivatkozik-e barmilyen méltanyolhatd koriilményre, ilyet
igazol-e. A Vht. 48. § (5) bekezdése adja meg a tampontokat ahhoz, hogy mely koriilmények johetnek

szoba a végrehajtas felfliggesztése iranti kérelem vonatkozasaban:

48. § (5) bekezdés: A birésdg a felfiiggesztésre okot add, méltdnyolhato koriilmények korében
kiemelten értékeli kiilonosen az ados dltal eltartdsra koteles és tartdsra szoruld személyek
szdmdt, az adds vagy az eltartott személy tartds és sulyos betegségét, a végrehajtdsi eljdrds

sordn bekovetkezett és az addst is sujtod termeészeti katasztrofdt.

A jogalkoto a ,kiilonGsen” szb torvényszovegbe iktatasaval jelezte, hogy a felsoroltakon kiviil a birdsag
mas korilményeket is értékelhet, ennek viszont az a feltétele, hogy a hivatkozott koériilmények a

méltanyossag korébe tartozzanak.

A végrehajtas felfiiggesztésére iranyuld kérelem elbiralasakor nemcsak az adds oldalan felmeriils, a
felfliggesztésre esetlegesen alapot ado koriilményeket, de a végrehajtast kéré szempontjait is
figyelembe kell venni. Ennek oka az, hogy az ados a végrehajtasi ligynek nem ura, annak 6 az

»elszenvedbje”, 6 az a személy, aki a végrehajtast kéré felé fennallo kotelezettségét onként nem



teljesitette, ennél fogva vele szemben meg kellett inditani a végrehajtast, amelynek soran - a Vht. 5. §

(1) bekezdése értelmében - allami kényszerrel is el kell érni, hogy teljesitse kotelezettségét.

Fontos kiemelni, miszerint a felfliggesztés a mar folyamatban lév6é végrehajtds sordn felmeriilé
koriilmények, események miatt lehetséges, amelyeknek minden esetben dtmeneti jelleglinek kell
lennie. Ezért nem eredményezheti a végrehajtasi eljaras felfliggesztését példaul azon adosi hivatkozas,
hogy a letiltason felil megmaradd Osszeg veszélyezteti a csalad megélhetését, ahogyan az sem,
miszerint évek ota - tehat mar a végrehajtas meginditasa elotti id6tol kezdve - az ados vagy hazastarsa

kilonboz6 betegségekben szenved.

Az atmeneti jelleg biztositja a felfiiggesztés idotartama alatt azt, hogy amig a felfliggesztés tart, addig
olyan kedvez6 valtozas, fordulat kdvetkezik be az adds koriilményeiben, amely lehetévé teszi azt, hogy
a felfliggesztést kovetben teljesiteni, illetéleg nagyobb Gsszegben tudjon teljesiteni a végrehajtast kérd
felé, mint a felfiiggesztést megel6z6 idoészakban. Elméletileg tehat mindkét fél vonatkozasaban pozitiv

valtozast eredményez a felfiiggesztés.

*dekdk

Az elmult években meglehetésen kevés alkalommal fordult elé, hogy az ados altal eléterjesztett
kérelemnek helyt adva a végrehajtasi eljarast felfiiggesztettem volna, figyelemmel arra, hogy azok a
fenti feltételeknek nem feleltek meg, vagyis nem a végrehajtas soran felmeriilt koriilmények voltak,

nem volt jellemz6 rajuk az atmeneti jelleg és semmiképpen sem estek a méltanyossag korébe.

Az, hogy az ados probal megegyezni a végrehajtast kérével a tartozas rendezésérél, nem
eredményezheti adosi kérelemre a végrehajtas felfiiggesztését. Ha valoban egyeztetések folynak a
felek kozott, akkor a végrehajtast kér6 az, aki erre hivatkozassal kérheti a végrehajtas felfliggesztését,

hiszen az 6 esetében csak az sziikséges, hogy masnak a jogat ne sértse a felfiiggesztés.



Szintén nem eredményezheti a végrehajtas felfliggesztését azon adoési hivatkozas, miszerint 6 a
kovetelésnek csupan kezese, és jogtalan az, hogy rajta végrehajtanak, de az elhunyt ados jogutodjain
nem. A Polgari torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény (Ptk.) 6:416. § (1) bekezdése értelmében
kezességi szerzddéssel a kezes kotelezettséget vallal a jogosulttal szemben, hogyha a kotelezett nem
teljesit, maga fog helyette a jogosultnak teljesiteni, igy a végrehajtas szempontjabol k6zombos az,
hogy az addssal szemben miért nem lehet foganatositani a végrehajtast - elhunyt, eltlint, nincs
vagyona, - hiszen a kezes vallalta, hogy az ados teljesitésének elmaradasa esetén teljesiteni fog a

jogosult - végrehajtast kéré - felé.

Azon esetekben, ahol a végrehajtas felfiiggesztése iranti kérelemnek helyt adtam, az mondhaté el,
hogy soha nem az ados altal kért idétartamban tortént meg a felfiiggesztés, hiszen az addsok minél
hosszabb id6tartamra vonatkozoan probaljak meg elérni a végrehajtas felfiiggesztését - altalaban
legalabb 1 évre vagy ennél hosszabb id6re, - azonban erre egyrészt a végrehajtast kéré érdekeinek
figyelembe vételével sem keriilhet sor, masrészt pedig a felhozott indokok, koriilmények arra voltak

alkalmasak, hogy csak néhany hénapos idétartamra térténjen meg a felfiiggesztés.

Arra valo hivatkozassal, hogy az ados a végrehajtasi eljaras soran elveszitette a munkahelyét, nem ok
arra, hogy 1 évre felfiiggesztésre keriiljon a végrehajtasi eljaras, hiszen a legnagyobb joindulattal sem
fogadhat6 el az, hogy valaki 1 évig ne talaljon munkat, amikor koztudott, hogy a kiilénb6z6 ipari
parkokban, gyarakban folyamatos munkaerdhiannyal kiizdenek. Egy alkalommal talaltam alaposnak az
ados munkaviszonyanak megsziinésére alapitott felfiiggesztés iranti kérelmet, ahol emellett bizonyitast
nyert az a korilmény is, hogy az ados hazastarsanal a végrehajtas soran mitéti beavatkozast igényld
megbetegedést diagnosztizaltak. Itt - figyelembe véve a labadozasi iddszakot és a munkaviszony
létesitésének varhatoé idépontjat - felfiiggesztettem a végrehajtasi eljarast 4 honapra, amelyet nemcsak
a minimum 1 év id6tartamu felfliggesztés iranti kérelmet eléterjeszté ados, de a végrehajtast kérd is

tudomasul vett, igy a végzés els6 fokon jogerére emelkedett.

*dekdk



Fontos megjegyezni, hogy a birdsagnak a végrehajtasi eljaras felfiiggesztésérol a végrehajtot
haladéktalanul értesitenie kell, hiszen a felfliggesztés hatalya a felfiiggesztést elrendelé végzés
meghozatalanak idépontjaban all be, ezért a végzés a meghozatalat kovetdéen a végrehajtd részére
faxon - ennek sikertelensége esetén e-mailen - azonnal megkiildésre keriil, majd azt a birésag postazza

is a végrehajtonak.

4, Ingatlan kiiiritése és a felfiiggesztés iranti kérelem:

A Vht. 48. § (6) bekezdése értelmében az adosnak abban az esetben is lehetésége van felfiiggesztés
iranti kérelem el6terjesztésére, amennyiben a végrehajtas ingatlan Kkiliritése irant folyik. Ezen
kérelmére azonban - a feltételek fennallasa esetén - csak egyetlen alkalommal fiiggeszthet6 fel a
végrehajtas, mig a Vht. 48. § (3) bekezdésére alapitott felfliggesztés iranti kérelem vonatkozasaban a
jogszabaly ilyen megkotést nem tartalmaz, elméletben tehat el6fordulhat, hogy az adosi oldalon tébb

alkalommal is felmeriil a felfiiggesztésre - adds véleménye szerint - okot ado koriilmény.

48. § (6) bekezdés: Ha a végrehajtds ingatlan kiliritése irdnt folyik, felfliggesztés az adds

kérelmére egy izben, legfeljebb 6 honapra rendelheté el.

48. § (7) bekezdés: Onkényesen elfoglalt lakds kiiiritése sordn, vagy ha a kételezett a Pp. 217. §-
dnak (5) bekezdése szerinti kedvezményben részesiilt, a kotelezett kérelmére felfiiggesztésnek

helye nincs.

Ingatlan kiliritése esetén a felfiiggesztés maximum féléves id6tartamra rendelheté el azzal, hogy
amennyiben onkényesen elfoglalt lakasroél van szo, a kotelezett kérelmére felfiiggesztésnek nincs helye.
Minden esetben vizsgalni kell tehat, hogy onkényesen elfoglalt lakasrél van-e sz6. E korben annak
tisztazasa sziikséges, hogy a lakas birtokosa rendelkezik-e barmilyen jogcimmel arra, hogy a lakast

hasznalja. Ha példaul a bérleti szerzodés megsziint és a lakast a bérlének mar el kellett volna hagynia,



nincs jogcime az ingatlan hasznalatara, tehat onkényesen elfoglalt lakasrol beszéliink, amely
vonatkozasaban nincs helye felfiiggesztésnek. Az onkényes lakasfoglalassal esik egy tekintet ala a
kereskedelmi szallas, illetve vendéglato-ipari egység keretében hasznalatba adott, illetéleg mas

kereskedelmi szallashely dnkényes elfoglalasa is.

Ugyancsak nincs helye felfliggesztésnek az ingatlan kiiiritését illetéen akkor sem, ha a Polgari
perrendtartasrol szold 1952. évi lll. torvény (Pp.) 217. § (5) bekezdése alapjan az ingatlan kiliritését
elrendel6 hatarozatban a kotelezett kérelmére legfeljebb 6 honapig terjedé hataridét allapitottak meg

az ingatlan elhagyasara.

5. A végrehajtasi eljaras folytatasa a felfiiggesztés id6tartamanak lejartat kovetéen:

A birosag az ados altal eléterjesztett felfliggesztés iranti kérelemrdl 15 napon beliil dont. A végrehajtas
felfliggesztésének hatalya a felfliggesztést elrendelé hatarozat meghozatalanak idépontjaban all be

(Vht. 50. § (1) bekezdés), ahogyan az fentebb mar emlitésre keriilt.

A felfliggesztést elrendeld végzésben pontosan meghatarozasra keriil az az idépont, ameddig a birosag a
felfliggesztést elrendeli; a példa kedvéért legyen ez 2017. december 10. napja. A Vht. 51. §-a akként
rendelkezik, hogy a felfiiggesztett végrehajtast a felfiiggesztést elrendeld birosag intézkedésére lehet
tovabb folytatni. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a 2017. december 10. napjaig felfiiggesztett
végrehajtas nem folytatodik automatikusan 2017. december 11-én, mert a folytatasrol a birdsagnak
rendelkeznie kell, azaz a felfliggesztést megsziinteté végzést kell hoznia. Ezen végzés ellen
jogorvoslattal lehet élni, tehat a végzés ellen fellebbezésnek van helye. Amig a felfliggesztést

megsziintet6 végzés nem emelkedik jogerdre, a végrehajtast nem lehet folytatni.

Osszegzésként az allapithatd meg, hogy szigoru feltételek megléte esetén és csak kivételesen, lehet
helye a végrehajtasi eljaras felfliggesztésének az ados kérelmére, amely kérelem el6terjesztése helyett

sokkal célravezetobb és hatékonyabb lehet a végrehajtast kérével torténd egyeztetés, hiszen a



végrehajtast kér6 kérelmére a végrehajtast a birésagnak fel kell fiiggesztenie, amennyiben az masnak a

jogat nem sérti.
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